ACERCAMIENTO A LA CUESTION DE LO FEMENINO*
Conrespecto alaense—anzadeFreud y deLacan

IntentarZ acercarme a lo femenino en laI’'nea de saber freudiano |e'do por Lacan. En
esta perspectiva, examinaZ, en un primer tiempo, la recusaci—a de lo femenino a partir de
"pdcogZnesis de un caso de homosexualidad femenind' (1), texto escrito por Freud en 1920.
En un segundo tiempo, desplegarZ & cuestionamiento de lo femenino ante la aparici—rdé

Otro y propadrZfindmente ura articulaci—a entre la pulsi—rinvocante y 1o femenino.

Freud y la recusaci—n de lo femenino

Freud se ve llevado a conacer a una joven de 18 a—0s enviada por su padre luego de
un intento de suicidio. Se entera que arededor de los 4 a—os, esta joven ha descubierto la
diferencia de los sexos a ver |os —rgaos genitales de su hermano nmayor.

Recalca luego, que Zsta evidend—hacia los 14 a—cs, un apego importante hacia un
ni—0 queacemo ten'a 3 a—0s que ve'a con frecuencia en unaplaza, as como una satisfactoria
relaci—rcon sus padres. Al respecto se-da queya adoptabauna actitud maternd. Cesart este
apego por razones desconoddas y aparece, en cambio, unareaci—mpaticular hacia los 17
a-0s con una mujer de alrededor de 35 que Freud califica como "Auguga bien amadd' (1),

mujer muy conodda en Vienapor suslivianas cosumbres.

*T exto escrito en el apres-coup de unajormnadade estudio dela S.P.F. en Nizael 30deenero de1999
(1) S. Freud. Sur la psychogénése d'un cas d'homosexualité féminine in <<NZArose psychos et peverson>>
PUF 1073pp. 245270.



He agu’ que un d’a, en el camino que tomaba su padre paa ir a la oficing se
encuentra, tomada dd brazo de esta "dudos dama’ (2) con la "mirada furiosa' (2) de su
padre, subealarampay cae sobrelas v'as dd ferrocarril que estaban mis abgo. Notemosque
Freud s— recalca el efecto de esa miradasobrela"dama' y lajoven, y sobretodoqueno se
detiene en el encuentro intra-subjetivo con el padre Es cierto que a Freud le interesa, sin
dudas, pone a prudda lahomosexudidad femenina dd saber ed pico que hadescubierto.

En efecto, se-da que entre la desaparici—A dd apego a ni—o y la apaici—A de la
indinaci—nrhacia esta "dama" (3), esta joven ha evidendado que aqudlo que esperaba del
padre ha sido dado a otra, su madre, que ha concebido con su padre a su progo hermano.
Desde entonces, sin ese soporte fantasmitico indispensable para ella, no ha poddo interpretar
esta privaci—-A mfs que como una traici—ntal es, para Freud, €l punto de partida de la
explicaci—nA de laindinaci—n howsexual de estajoven.

En efecto, estatraici—h condice a una identifi caci—A materna quemejoralas relaciones
hasta al’ poo satisfactorias con su madre, as como la posbilidad de aceptar las relaciones
homosexuales y heterosexuales de la "dama (3), por un lado y, por € otro, conduce a un
cambio en su apego libidind hacia su padre Para Freud, ella no ha poddo sino recusar el
movimiento libidinal que se desarrollaba hacia el padre como portador dd falo que ella no
posey desea, y volcarse hacia una posci—A masculina muy espec’fica, yaqueestt ligadaalo
quese puale hdlar en un "adolescente” (3) en el luga de una mujer venerada, mayor: as es
como se ha conformado un "tipo masculino dd amor” (4) en esta joven que sacrifica su

feminidad. En cuanto a odio por su padre, la ense—anza de Lacan nospeamite consderarlo

(1) Ibid p. 251
(2) Ibid p. 246
(3) Ibid p. 258
(4) 1bid p; 259



el resultado de una tranderencia que ligalo real de estajoven alo real dd padre Este agimo
real aparece repentinamente en el efecto terrible de aquello que Freud recalca y denomina
mirada"furiosa’".

Tal esla explicaci— freudiana a partir del movimiento de la hija hacia su padre, cuya
recusaci— da cuenta de la recusaci—n de lo femenino. Abordemos ahoralo que se pueda con

respecto alaense—anza de Lacan con respecto d cuestionamiento delo femenino.

El cuestionamiento de lo femenino y la aparici—rdel Otro

Cabe se—dar quelo femenino, tal como acabamos de examinarlo, interroga un campo
gue, en el caso de la observaci—npresentada por Freud, es el campo paerno. Partamos
entonces de la siguiente pregurta: APor quZ el inventor del psicoanilisis, que not—la
importancia dd padre en esta observaci—r, no pudoir mis alt, interrogando aquello que el
padre encuentra en su hija en posci—nde Otro para A? Para avanzar, partamos de los

elementos tranderenciales quenosdalaanamnesis.

El comportamiento de esta joven paseando por las cales de Viena dd brazo de la
"dama' (1) puede ser visto como unacting out en d queencontramosla dimens—a de o dado
a conocer que estt ligado alainterpretaci—ren tranderencia. En cuanto a intento de suicidio,
€s un pasaje al acto, dado que es el momento en que lajoven dga repentinamente la escena:
s—é podemos condderarlo como aquello queestt fuera delos |’ mites de la tranderencia antes

del andlisis, Apero acaso no puee, duratte & andlisis, entrar dentro delos|’ mites smb—itos

(1) Ibid p. 258



delatranderencia? All’ est} la cuesti—n

APero quZ otra distribud—n ocurre tambiZn? ACabe condderar la anamnesis
esendamente como un saber explicativo? Segcenparece indicarnos Freud en su texto, Aa
anamnesis no enderra a su vez aquello que puede suporer la orientaci—rde la direcci—rpor
venir dela cura? Intentaremos seguir esta cetima hip—tesis.

Podemos addantar que & padre, desarmado ante o que muestra su hija, sceldiemente
no puale pensar mis. Atravesado por lo que encuentra en ese momento y cuyo efecto lo
paaliza, muestra asu vez, en lafijeza de su 0jo, el inasible momento en que luego dedecirle
"d" a lo que ve, no puede sino retroceder inmediatamente, por no tener mis apoyo
meton'mico para pensar S tiene raz—o no en pesistir en ese "s". No obdante, podemos
afirmar que en ese preciso momento, € padre de esta joven no dga de descubrir deinmediato
quehay otraley que aquila que estf escritaen e C—djo (1).

Asimismo podemos suporer que Freud realiz—el mismo retroceso ante aquello que
encuentray quelo encuentra: otra cosa que losharapos ed’picos. Freud sle dd paso mediante
unaargumentaci—ryoica. Desde ese momento, Aa quien se dirige cuando explica que el lugar
paerno en queest} puesto en latranderencia, s—é podafijarlaen el desaf'oy € odio, yaque
as hab’a ocurrido en la redidad? Al yo dd oyente, es decir a la resistencia dd entendedor
cuya caracter’stica es estar afectado por algo que no se reduce a aqudlo quefue o’do, dado
gueese algo, enigmitico por ser en e hecho de o’r, no sabr'a o'rse mis que cuando lo o’do
desfallece: esa es mi lectura de Lacan cuando habla, despu de Freud, de la aparici—rdéd
Otro, de la Otra escena. Cuando Freud da cuenta de €ello, no hallegado a este punto, y No-

incauto, decide deivar aesta joven andizante a una analista mujer.

(1) Aparentemente magistrado, el padre aqu’ estt sobrepasado, desarmado, ya quelaley que dicta habitud mente,
lo quehay quehacer o pensar, estt sobrepasadaen s'.



Podemos supong empero, que cuando toma esta decisi—A, mientras piensa obra en
conoamiento de causay de manera adecuada, es obrado, en realidad, a pesar suyo: porque
AguZ estt solicitado en ese dado a conocer en direcci—ral padre? Aqu’ encontramos un I’ mite
dehecho d nivel delapropa pregurta de Freud sobre o femenino que cabediferenciar de un

I’'mite de prindpio en e sentido en que no es imposble --es mi hip—+tess- que la

normetivaci—ned’pica correspondente a la apaici—nde la feminidad para Freud, estZ
cuestionada por la aparici—rde esa dependencia dd Otro desde dondese origina lo femenino.

Para avanzar, Sgamosel texto deFreuden au explicaci—n dentento de suicidio.

Freud recurrea dosmecanismos para dar cuenta de Zste:

-un “"auto-castigo’ (1), estajoven vudca sobres laagresividad que ya habr'atenidoen
el luga del padrey delamadre, porquetanto uno @mo d otro la han decepcionado.

-un "cumplimiento de deseo” (1) dado que en lengua alemana, la misma pdabra,
niederkommen, Significa caer al suelo y parir. En esta perspectiva, saltando por encima dela
rampay cayendo sobre las V' as, estajoven habr'arealizado alavez el anhdo de parir un ni—o
fantasmitico del padre

Podramos agregar, siguendoa Lacan, otra interpretaci—rdel intento de suicidio. En
efecto, cuando la mirada dd padre la descubre ella se encuentra en realidad puesta a
descubierto por su "furiosa’ mirada (2) que la deja sin posbilidades de pensar, reducidaa no

ser mis queeso, |0 quecae, ese deshecho, objeto (a) de Lacan en su faz de real.

(1) Ibid p. 260
(2) As escomo denominaemosel encuentro dela"miradafuriosa’ dd padre as' escrito por Freud.



Pero, AquZ es lo "furion" de la mirada que ella descubre en el momento en que se ve
repentinamente al descubierto, trangparente bgo esaterrible mirada?

Supongo a partir de la ense—anza de Lacan, que ella no encuentra unamirada bgo la
cud podra reconoerse como amable para €l Otro, su padre tal es e campo de la demanda
de Otro. TambiZn podemos afirmar, siguendo a Lacan, que ella no encuentra, en el lugar de
esta mirada, €l deseo dd Otro que la reconocer’a como deseante, €S decir que la reconocer’a
en su ser. En verdad, podemos suponeé que se encuentra ante algo que no dga de evocar el
goee dd Otro que laarojaa sudo (y porello esterrible) porquees slendoso.

As, no sHo la mirada es "furiosa", Sino que es esendamente medusante, ya que
convaca, en aqud quela encuentra, 1o que acemo est: simbolizado, lo redl, a igud quela
mirada de la medusa que hac’a surgir en quien se topaa con ella, aqudlo que, fuera de la
Palabra, estaba ligado a la petrificaci—n Entonces, Niederkommen, Si ubicamos los daos
anamnZsicos en la perspectiva de la tranderenda, no actudiza tanto el cumplimiento dé
deseo de tener un hijo dd padre, sino mis bien e hecho de ques— pudoen € acto, en tanto
ser, bgo ese saber mirante silendos, ser redudda a lo que cae en ese preciso momento.
Decir que eso debe ser actudizado en la tranderencia de manera distinta a o que hiciera
Freud, ya que Zste la dga caer a su vez derivindda a una analista mujer, es supone que
puede advenir un llamado a un nuevo arranque de la vida debido a la puls—ninvocnte

calificada por Lacan como "lamis cercana alaexperienda dd inconsiente" (1)

Podemos precisar, siguiendo a Lacan, quZ est} en juego diferendiando la demanda, €
deseo y €l goce, es decir, nombrando aquello quese le da en lo "furiosn” de la miradade su
padre y sobre todo, supone que el nueso arranque de la cadena significante sceltiamente

detenida quecondue al pasge d acto, nodependedd saber que yaestabadl’, de unaley

(1) J. Lacan. Séminaire XI. Paris. Seuil. 1973- p. 96



escrita, ya que no sabr’'a advenir sino de unasolicitaci—rdel Otro, dd padre repentinamente
encontrado, en especial deaqudlo que, de puedeo’rse mis dlt delo quese puadeo’r y que
conaerne aguello a lo cud est} redudado como objeto, sin voz, manera de nombrar la
identificaci—raparecida repentinamente, del padrealo real del objeto voz.

Podemos compaar este retroceso de Freud con € "contnente negro para la
pscologa' (1) quees para Freud la mujer en 1926, con "el apego preed’pico delahija hacia
su madre, apego tan importante y que dga fijaciones tan tenaces' evocado en 1932 en su

trabgja sobre lafeminidad. (2)

Este cuestionamiento es el delaley fflica en el marco ed’pico para la ni-a, como lo
se—ala Freud, pero su vaor no estt tanto en la recusaci—rdelo femenino en el sentido ed’pico,
porquesupongola insstenda de lo dado a conocer como € lugar dondela ley ftlicaes Qo
todaQ como lo recuerda Lacan en € Seminario Encore. En otras paabras, es posble supone
queesa mostracion, en quese muestrainmediatamente lo quehay demongruoso en d padre
solicita un Otra parte que el saber ya conacido dd "tipo masculino dd amor” (3) a queFreud
permanece fijado. Nos acercaremos a este Otra parte congderando el encuentro misinaugurd

dd humano, € delavoz materna

La puls—rninvocante y lo femenino

Podemos plantear la hip—tesis que desde e cuato o quinto mes de la vida

intrauterina, €l ni—o oye un @nto quele trangmite lavoz materna Como todo canto, estt

(1) S. Freud. Psychanalyse et médecine - (la question de I'analyse profane) in <<Ma vie et la psychanalyse>>
IdZes - Gallimard 1978.p. 133 3 3
(2) S. Freud. La feminidad in <<Nouvdle confZrence sur la psychanalyse>>. |dzes- Gallimard 1978 p; 169.

(3) Ibid p. 259



compuesto de letra y moegea con la diferendia que Zsta oitima es o’da antes que las pdabras.
La pura sonoridad de la moegca le tranamite, sin luga adudss, lo misradical delo simb—ito,
es decir, aqudlo queescapa a toda significaci—nAS, la primera nodriza originaria quees la
madre, sin saberlo, tranamitir'a a ni—o un conflicto entre lo queestt ligado a la significaci—n
de las palabras y 1o que no lo est}, una moega, cuya presenda tiene un inestimable valor,
dado queva a tranamitir las condiciones que van a volver posble el acceso a la significaci—n

delas pdabra AC—rm pensarlo?

La historia de la T pera, como lo recuerda Alain Didier-Weill en su ogimo libro
Invocations, (1) es recorrida por € mismo conflicto, € que articula la ley ligada a la
significaci—rde las pdabras, es decir al sentido, y otra ley que escapa a la signifi caci—rdado
gue no es sino pura meega, pura sonoridad. Si hay puesta en palabras de la meega para
comprender el sentido, lo que se denomina en la historia de la 1 pera, "parlar cantando”,
tambiZn estt, "prima la voce” (primero la voz) es decir ogicamente |os sonidos y podemos
condderar al amateur de T pera como aqudl quebuscar’a la conmemoraci—rde ese momento
'ntimo en que la Diva le trangmitira nuevamente algo comparable con e conflicto
transmitido, originariamente, por la voz materna AQuZ nos ense-a la evoluci—r de ese
conflicto en la historiadela? pera?

Luego del per’ododd "parlar cantando”, especiamente bgo la Zgida de Monteverdi a
prindipios dd siglo 17, aparece, mis de cien a-os despuz, la fuerza de la pura voz que
podemos condatar cuando, de pronb, la voz de la Diva se emandpa en los agudos
transgrediendo el c—djo que rige la sigrifi caci—nya que no se oyen mis que sonidos. APero
por quZavoz de la Diva, apenas tranamite este goce, es habitud mente matada luego dehaber

(1) A. Didier-Weill Invocations Calman-LAvy. 1998.All’ desarrollalaimportandia dela pulsi—rinvocante como
cuarta pulsi—mo descripta por Freudy propuesta por Lacan, en el Seminario X1 (p. 96): alo cud suscribo.

" NdT: Juego de paabras quepermite lahomofon'a en francZs, entre monstration (mostraci—ny monstrueux
(mongruoo)



emitido un grito y mis acenen la medida en que las T peras en cuesti—h son habitudmente
escritas por hombres? AQuZ es recusado como goce a nivel de la pura sonoridad luego de ser
0’do? Por otra parte, AquZinterpretaci—rcabe darle a esta condenaa muerte consentida por €
autor delai pera, laDivay el amateur dei pera?

La primera interpretaci—rcongste en pensar quecomo lavoz de la Divatrangmite un
goce inaceptable, Zsta es condenada a muerte sin juicio alguna APodemos quedarnos con esta
explicaci—A Si, sempre y cuando censuremos tambiZn, el goce del sonido insoportable en el
momento de grito, como lo muestrala historiade lai pera. No, s somossengbles alafuerza
de sonidoy a pasge de sonido, a esa sonoridad particular quees € grito, en la medidaen
gue se nos brinda algo que no es extra—0 a la intrasubjetividad, ya que podemos pensarlo
como aqudlo que ocurre, inconstientemente entre el Otro y el Sujeto, en la tranderencia.
AQuZ significa esto?

Si el puro sonido de la Diva no actualiza mis al oyente de i pera como el entendedor
de algo, ya queno hay mis pdabra el grito puntceaEn efecto, hasta ese momento el oyente
pod’a pensarse como escuchando acenyoicamente € sonido, pero el pavor dd grito invierte
esta posci—rporquedeja 0'r a pogeriori, queya no es mis el entendedor que cre’a ser, dado
que € grito oye algo en 2 que no sab’a aom que encerraba: tal es la transposici—ndel
entendador en entendiente que corresponce a la extirpaci—rdd yo del entendedor para que
advenga, apres-coup €l entendiente, el Sujeto, el buen entendedor, como |o propae Lacan.
Pero Abuen entendedor de quZ? De lo enigmitico, delo ininteligible, de lo real alaesperade
simbolizaci—npodemos decir en lengua lacaniana que, adviene por el hecho de ser 0’do. No
va desuyoE

No es de sorprende, como lo muestra la historia de la T pera, que ese momento

intolerable en hacer aparecer la dimens—r dd apres-coup, pueda ser condenado deinmediato
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sin juicio, pero AquZ se condena? Lo que Lacan denominajouse-sens’, que tiene que ver con
el sonido y no con las palabras. encontramos nuevamente la oposci—rentre la ley escrita, la
delaspdabrasy laley oral, ladd sonido.

Entonaes, podemos supone queel amateur de Opera busca quese le tranamita aquello
guehab’aolvidado, la purasignificanda del sonido cuyo brillo aparece en d momento en que
el grito viene a autentificar su purapresenda que es de se-dar, desaparece en € acto. Pura
significancia, propongoacercar esta presencia a la presencia significante que es lo femenino
(1), siguiendo la I'nea desarrollada por Lacan en e seminaio Encore cuando afirma la

existenda, entodo ®r palante, de unaparte femeninaque ser'a "no todd' en la funci—riflica

As, s—& podaemos ser deudores delavoz delaDiva, en lamedidaen quenospermite
no serle extra—o0 a la extra—eza de lo femenino habitualmente olvidado como es olvidada

generamente la pulsi—nnvocante.

Par a concluir

He intentado tranamitir que s la respuesta habitual quese le hadado ala apaici—rde
lo femenino fue su recusaci—nes sin dudas porque encierra una presencia extra—a a toda ley
escrita 'y por ende a toda significaci—nas es como un andizante dio un paso addante al
descubrir, no sin angustia, que la ley que le hab’a permitido adquirir t'tulos de propiedad,
diplomas, una profesi—a, parece sceltiamente depender dd Chacer de cuentaQ ya queno otorga

el goe delo que sn embargo poge segoa el C—djo Civil.

(1) Presenda inasible, ya que es tanto pura ausenda en la presenda como pura presenca en la ausenda.
Presencia indispensable para quelo real delo pulsional puedaluego advenir a reconodmiento simb—Hco.
(2) J. Lacan. Encore. Seuil p. 74.

" NdT: hormofon’a en francZs entre jouissance (o) y j ouie-sens (0igo-sentido)
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AC—ru interpretar la desaparici—nde esa legitimidad que pos’a hasta entonces y que no
puede volver a encontrar aunge sgacomprendiZndola intelectual mente?

Por el hecho dequese le hapresentado unaley mis originaria quela dd C—ajo Civil
guedice las reglas a seguir. Estaley, habitudmente olvidada, hasdo denomnadaoral por los
Tamudstas, porqueestt ligada s—é d hecho deo’r y noaaqudlo quees o'do, lo aud hasdo
ubicado bao d manto de laley escrita.

En esta perspectiva, la del oir que comparamos con el horizonte de o femenino, en
todo ser parlante, lo cud ser’a espec’fico dd pscoanilisis, ser’a que los dos tipos de ley
trangmitidos en € origen de la vida por la voz materna puedan ser actudizados en
trandferenda. APor quZ? Porque el humano ha sido llevado, en su desarrollo ed’pico en €
sentido de la normativaci—nred’pica, a aferrarse a la ley escrita de acentos superyoicos 'y a
olvidar laley oral. En otros tZrmincs, el humano se sostiene radicalmente en un corflicto y se
ha desarrollado estructurando ese conflicto bgo un modo binario que no tiene en cuenta una
ley originaria, por no poder entrar en ese registro. AEntonces, la fuerza de la transferencia no
ser'a acaso €l actudizar ese conflicto binario para transmutarlo en conflicto diaZctico que
anudalos dostipos deley? A saber, estructurd mente, la interpretaci—rdela divis—rdd Otro,
A, dondela bara no es tanto de opodci—nsino de defecto originario desde donde puede

advenir lo inZito.

Besaneon, 1¥°defebrero de1999 Jean Chamoille



